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Abstract

Joakim Schyman, 2009. Den gotlandska vikingatideypgelsens rumsliga placering i
landskapet - En empirisk detaljstudie av Hemse ao¢khe spacial distribution of the Viking
Age settlements on Gotland — An emperical studgpfains from Hemse Parish.)

This essay investigates whether a relation betwléng age graves and Viking age
settlements in Hemse parish can be found. Thisdwae by using database information on
Viking age findings, such as silver hoards, phosplevels and location of graves in Hemse
parish. Literature and maps were also used. Eads®arch shows that the Viking age
settlements can be found by silver hoards andivelgithigh phosphate levels. This essay's
analysis verifies this. The analysis also showgtissibility of a prehistoric court leet located
in the center of Hemse parish. The Viking age gsare located close to the possible court
leet, along the ridge running through the paridiese graves are seen as a grave field
commonly used by all the settlements in the pafgidings close to the settlements show
that inhabitants also buried their dead close é@r $ettlements as a marking of territory. This
gives us a complex picture of the connection betvike habitants and their burials during
this period.
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1. INLEDNING

Idén till denna uppsats féddes under den prakiik gmrdes hos docent Dan Carlsson.
Praktiken gick da ut pa att med det geografiskdrimationsbaserade programmet Mapinfo
sammanstélla de gravar och gravfélt. som docera Dénmunmark-Nylén behandlat i sitt verk
Die Wikingerzeit GotlanddJnder arbetets gang sags majligheten att arbétmesmed den
databasen som vi holl pa att fardigstalla. Vi vileeom vi kunde ha anvandning for databasen
over vikingatida gravar och gravfalt, tanken vamaéd databasen understka majligheten att
tillsammans med den och annan geografisk bundemnattion i Mapinfo, lokalisera de

vikingatida gardarna. Bilaga 1 visar undersoknimgsalet (se bilaga 1).



2. SYFTE OCH FRAGESTALLNING

2.1 Syftet

Uppsatsens syfte ar att med hjalp av geografisétnmationssystem (hadanefter benamnt som
GIS) baserade programmet Mapinfo, samt med hjalgtaxéra kallor, lokalisera de
vikingatida gardarnas rumsliga placering i landsitapamt att utréna kopplingen mellan
vikingatida gravar och bebyggelsen under sammagebetta gors med utgangspunkt fran

de vikingatida gravarna och gravfalten.

2.2 Avgransning

Det omrade som kommer att sta i fokus for utredmm@r Hemse socken pa Gotland. Syftet
ar att detaljstudera det forntidsrelaterade mdedriar att fa en battre inblick i den

vikingatida bebyggelsen &n vad som finns i dagsldgén borjan var syftet att detaljstudera
tva socknar av olika karaktar, en jordbrukssockemen socken med Gvervagande
skogsbekladda omraden. Avsikten var att undersikaarknarnas olika beskaffenhet gjorde
att bebyggelsemonstret skiljde sig at. Med tidem kasikten att detta skulle bli alltfor
tidskravande, varvid perspektivet flyttades tillige socken som ar en jordbrukssocken och

saledes mer representativ for Gotland. Den andrienem var Buttle socken.

2.3 Fragestallning

Undersokningen har som fragestallning att forsésvara var i landskapet inom
utredningsomradet (fortsattningsvis benamnda sommdéQvikingatida gardarna haft sin
rumsliga lokalisering. Ar det mojligt att med hjap den geografiskt bundna informationen i
Mapinfo, sasom silverskatter, vikingatida gravamidélt, fosfatkartor, etc. finna platsen for
vikingatidens boplatser? Vad séager litteraturenvikingatida bebyggelse och gér det att
tillampa den i UO? . Hur ter sig den rumsliga rielaén mellan vikingatida bosattningar och
gravarna fran samma period? Det har ar de fradiisgar som forfattaren av den har

uppsatsen tankt besvara.

2.4 Metod

Den metod som anvands for att rumsligt lokaliserai#lingatida gardarna ar att utga fran ett
antal digitala register i en MapInfodatabas, litar rérande bebyggelseutvecklingen pa
Gotland samt studerandet av 1750 ars skattlaggrangsover UO. De lager som finns

tillgangliga i Mapinfo och som kan anvandas amblférdelningen av silverskatter,
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vikingatida gravfalt och 16sfynd fran vikingatid.ayinfo ar ett program som anvands for att
bearbeta och avlasa geografisk bunden informabenna information finns i databaser och
register. Programmet gor att man kan avlasa gesgrafinden information i kartform.
Riksantikvarieambetets hemsida for fornsok (FMHgY, anvants vid konstruerandet av
tidigare namnda databaser, da informationen i Fijo® det mojligt att utkristallisera
lamningstyp genom koordinater och saledes salMIBFor att pa sa satt konstruera
databaser med specifik information.



3. KALLMATERIALET OCH KALLKRITIK
3.1 Kallmaterialet

Kallmaterialet som anvants till uppsatsen ar fréittsratur. De skrifter som har varit sarskilt

anvandbara ar de av Lena Thunmark-Nylén, Dan Qarlesh Majvor Ostergren. Thunmark-
NylénsDie wikingerzeit Gotlandéhadanefter benamNVZG), haranvants vid tillverkandet

av databasen 6ver vikingatida gravar inom UO. Garishar anvants i syfte att studera
bosattningsmonstret och |6sa problemet med lokalnsket av de vikingatida boplatserna.

Ostergren har anvants for att studera utbredniagesilverskatterna inom UO samt att

lokalisera vikingatida boplatser.

Ovrigt material som har haft sarskild betydelsanfstéllandet av arbetet ar Olof Arrhenius
fosfatkartering. Den har haft stor betydelse i usdkningarna och lokaliserandet av
vikingatida boplatsomraden genom studerandet datigaden inom UO.
Skattlaggningskartan fran 1750 har anvéants fontadina huruvida en centralplats forekommit
inom UO. Av vikt har aven databaserna av |6sfyrikingatida fynd, boplatsomraden,

vikingatida gravar, silverskatter, och gravar sqrérevikingatida varit.

3.1 Arbete med databas, fornminnesregistret och WZG

Nar databasen Over gravar och gravfalt var i smskwiktionsfas upptacktes det att arbetet
stundtals var ett mycket frustrerande. For atttéopsoblematiken med sammanstallandet av
databasen behovs en forklaring till hur vi gickviga i skapandefasen av den databas som
kom att tacka samtliga gravar och gravfalt pa Gatjalaterade till vikingatid.

| en av Lena Thunmark-Nyléns volymer 6ver samttiglandska fynd fran vikingatiden
WZG, finns en forteckning over alla gravar och gravéalin har ett eller flera féremal och
kan dateras till vikingatid. Denna lista 6ver gnawah gravfalt ar indelade i sockenordning
fran A till O(Thunmark-Nylén, 2006, s. 636 ff). Depecifika informationen vi ville f& fram
lagrades i ett excelldokument. Den information s@nvasentlig for oss var belagenheten av
gravar/gravfalt. Informationen i Thunmark-Nyléns WXolymer samt fornminnesregistrets

fortackning 6ver gravar anvandes for att forsokalisera dem pa kartan.

Ett problem var att Thunmark-Nyléns bdocker ar shaipa tyska, vilket forsvarade arbetet
avsevart. | en majoritet av beskrivningarna fanetseth kort sammanfattning pa svenska. Har

stallde vi oss fragande till varfor Thunmark-Nyiéte varit konsekvent och hade med
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sammanfattningar pa svenska i samtliga beskrivmiigt storsta dilemmat var att det i vissa
avseenden saknades tillracklig information i baskngen av vart gravarna och dess
fyndkontext var belagna. | manga av beskrivningamraden tillgangliga informationen mer
an bristfallig, da fyndplatsen for ett foremal shittats i en grav, endast skildrades i en eller
tva meningar. En mening kunde lyda ungefar sd"hittades i en érgrop vid den och den
henandets aker'Detta gjorde att vi i vissa fall inte kunde avgiéea en grav var belagen och
saledes kunde vi inte fa tillgang till de koord&rasom behovdes for att placera de i Mapinfo,
som geografiskt bunden information. Den har brigtgémnformation kan vi inte klandra
Thunmark-Nylén for, da dokumentationen av de inl@@®tuppgifterna ar undermalig. Detta
kan vara ett resultat av att de som lamnade ugpgdtom fyndplatser och registratorn inte
hade fornuft nog att ge en noggrann och exakt baskg av en fyndplats. Anledningen kan
vara brist pa insikt om vardet av en bra och utfdaiktaljerad beskrivning av en fyndplats hos
informatoren eller registratorn. Eller en oviljashieformatéren att uppge exakt lokation om

en fyndplats, eftersom omstandigheterna runt ettifigt fynd emellanat ar tvivelaktiga.

Databasen som vi sammanstéllde &r inte kompletiyckades inte lokalisera alla gravar med
den information vi hade tillgang till. Vilket innéb att av det totala antalet om 264
vikingatida gravar och gravfalt som finns nedtedenaThunmark-Nyléns WZG, saknas det
koordinater for 60 av dem. Detta kan ha en negatierkan nar det galler att fa en bild 6ver
hur det vikingatida gravlandskapet sag ut. Tratslet saknas en saddan ansenlig mangd med
gravar i databasen, gar det att skonja ett tydiigister, nar de gravar som anda gick att
lokalisera, fatt sin GIS position. Lejonparten awikingatida gravarna och gravfalten hittar
vi utefter det som idag ar fardvagar och sockerggérDetta ger oss en intressant bild dver
hur landskapet under arhundraden brukats, sammiationen att fardvagar som nyttjats

under vikingatiden och anvandes &nnu langre tidagiden, nyttjas annu idag.

3.2 Silverskatter som boplatsindikation

Ostergren har i sin avhandlingellan stengrund och stenhus- Gotlands vikingatida
silverskatter som boplatsindikatioinamlagt en teori om att silverskatter genereld sk
indikera boplatser fran vikingatid. Denna teori baligt Dan Carlsson vissa brister. Enligt
Carlsson sa finns det tydliga belagg for att masigster inte kan knytas till en tidsmassigt

samtida bosattning, aven om huvuddelen av skatsemaolikt har funnits pa en gardsplats.



Ett annat problem med att anvanda silverskattesnatsoplatsindikation ar att
bebyggelselamningar oftast dverlappar varandraalgtr att dokumentationen forsvaras och
att den maste utféras noga. Stromynt kan avenrdedia dokumentationen. Det galler att
skilja stromynt fran sonderplojda myntskatter, gtlkan vara problematiskt. Ostergren
skriver aven att vid uppl6jning kan intilliggandéverskatter blandas med varandra. Darfor

bor man ha specialkunskaper om boplatsforemal gait.m

Markagarforhallanden i relation till skiftesomlagggen kan orsaka problem vid myntfynd.
Om ett mynt hittats pa en viss gards agor innan kaga skifte skett kan myntfynd inom
samma mark efter skiftesomlaggningen blivit upptagom fynd pa den andre gardens agor,
nar de egentligen tillnér samma skatt. Ostergrenansom fallet ovan, att forsiktighet ar

viktigt vid tolkningar av fynd under sddana omsighdter(Ostergren, 1989, s. 63).

3.3 Arrhenius fosfatkartering

Ett annat viktigt underlag for tolkningen ar desfatkartering som genomférdes av Olof
Arrhenius Over stora delar av Gotland under 1938t(Arrhenius 1938). Materialet har dock
sina brister. Det forfattaren vander sig mot ar mhextod som Arrhenius anvant sig av. Det
framgar namligen inte hur sjalva utférandet av haesod gatt till, han har inte dokumenterat
vad avstandet ar mellan hans prover. Detta arkiweftersom ett for stort avstand kan
innebara att man under en kartering kan missaivitatmation. Om avstandet ar stort, som
det avstand Arrhenius anvande i Skane (100 metkamgroverna) finns risken for det
ovannamnda. Har tycker Ostergren att man vid feafggring av jarnaldersboplatser, inte bor
overstiga ett avstand om 20 meter, for att intesenigktiga fosfatvarden (Ostergren, 1989, s.
55). Tillaggas bor att fosfatkarteringen som Arinergenomférde i Hemse inte representerar
alla jordar inom socknen utan karteringen ar engiastl pa de omraden som anvands till
akermark. Darmed har mark som inte innefattar gghmark blivit bortselekterad. Detta ar
forhallandevis en stor del av Hemse socken. Omegieiing hade genomférts i hela socknen
sa kanske resultatet blivit annorlunda. Nu lagaas undersdkning inte i Arrhenius uppdrag,
da han pa Svenska sockerbolagets vagnar atagitt sigdast fosfatkartera de agrara
omradena i Hemse socken och for 6vrigt pa helaa@dilfor att utrona vart de odlingsbara
jordarna lag och var det var béast att odla (Arrberii938). Fosfatkartering visar bara
fosfatvardet inom ett omrade, inte under vilkerspigriod med mansklig aktivitet. Saledes
behtvs kompletterande studier goras vid sidan afafiartering. | fallet med UO sa har
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sadana studier gjorts. Fynd av silverskatter okmgatida I6sfynd inom UO i kombination

med hdga fosfatvarden, gor att vi kan datera feafdena till vikingatid.

3.4 Ovrig kritik
Kallkritiken som kan riktas till denna detaljstudieavgransningen till ett begransat omrade
och saledes behdver resultaten nodvandigtvis erta nddande for dvriga Gotland.

Kritik kan aven foras mot det ringa vikingatida graaterialet. Har ror det sig om ett fatal
gravar utspridda 6ver en storre yta i det som dtdgemse samhaélle vilket forsvarar
tolkningsmojligheterna i analys och diskussionsael@et ringa vikingatida fyndmaterialet
som kan indikera pa vikingatida gravar eller gardsfjilt vid tankbara vikingatida boplatser,

ar ocksa en faktor att rakna med.
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4. TIDIGARE FORSKNING

4.1 Inledning

Den tidigare forskning som bedrivits inom omradett som har behandlat Gotlands forntida
bebyggelse, har pa skilda satt forsokt att [0salproet med lokaliseringen av de vikingatida
bosattningarna. Dan Carlsson har i sin avhandKudfurlandskapets utveckling pa Gotland-
En studie av jordbruks- och bebyggelseforandringader jarnaldern (1979framst

analyserat jarnaldersamhallets bebyggelse ochalgnadskap och dess forandringar. Har ser
han ett samband, kontinuitet och utveckling franaéderns kulturlandskap till 1700-talets

bebyggelse.

Majvor Ostergren har tillampat en metod for attalidera vikingatida bebyggelse. Hon ar en
av de som framst foresprakat anvandandet av silattes som boplatsindikationer och langre
fram i kapitlet ska vi se narmare pa hur silverskatom metod kan ge indikationer pa
vikingatida boplatsomraden.

En annan aspekt i forskningen om boplatser ochidgt tecken pa mansklig aktivitet ar att
anvanda sig av fosfatkartering. Lyckligtvis hammstidigare namnts, sadan gjorts av
Arrhenius inom UO och férévrigt 6ver hela Gotladd, han under sent 1920-tal och tidigt 30-
tal pa Svenska sockerbolagets vagnar fosfatkagatadjotlandska jordarna for att underscka
vart den basta odlingsmarken lag och vad man kodt&e(Arrhenius, 1938). Langre fram i
kapitlet kommer forfattaren presentera fosfatkargesom boplatsindikation och Arrhenius

resultat mer ingaende.

4.2 Bebyggelsens kontinuitet genom tiden

Carlsson ser ett intressant exempel i garden RiHggnum socken. Han behandlar Fredrik
Nordins undersokningar om att den har historiskg0itals garden ar belagen 150 meter norr
om fyra stenhusgrunder daterade av Nordin ar 1i#&t100-600 talet e Kr. Under
utgravningarna 1896 undersokte aven Nordin en lgeddgen pa gardens tomt. Fynden som
uppkom i samband med utgravningen av graven gjaitdden kunde dateras till vikingatid.
Ett flertal vikingatida fynd har uppdagats i gardeégor bland annat ett silverarmband
(Carlsson, 1979, s. 41 f). Har gar det tydligtsatien kontinuitet i bebyggelsen fran yngre
jarnalder fram till historisk tid. Har kan vi avee att det inte ar nagra storre avstand mellan

var den historiska garden ar belagen och jarnddbsggelsen. Rings i Hejnum socken ar ett
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exempel pa att man bott pa samma lokal under htaigi@ med en stark
bebyggelsekontinuitet. | det har fallet ar det utamligt tvivel att aven den vikingatida
bebyggelsen legat pa samma stéalle &ven om malfshitte lyckats lokalisera de fysiska
vikingatida byggnaderna. Anledningen till att des#art att knyta de vikingatida
byggnaderna till en sarskild plats ar att de amjolfggav forgangligt material som tra. Vilket
gor att byggnaderna med tiden upphor att existelnaatt de enda sparen av en byggnad som
finns kvar ar stolphal och syllar av sten som byagtgina efterlamnar.

4.3 Fjale 6degard

Odegérden Fjale i Ala socken, styrker misstankamaontinuitet i bosattningsmonstret pa
Gotland. Har har undersokningar visat att omradet bebott sedan jarnaldern genom
forekomsten av en stenhusgrund. Indikationer tpdeatt den manskliga aktiviteten pa
platsen har fortsatt in i tidig medeltid. Fynd ablggelse och féremal visar detta. Bland
annat har man hittat tra i stolphal fran huskorksiomer, som har C-14 analyserats.
Dateringarna foll inom en varierad skala. Det @dsifyndet kunde dateras till 695 e. Kr.
medan dateringen av det yngsta tidsbestamda trétfkan fran 1360 e Kr. Fyndet av en i det
kontextuella sammanhanget en spiralornerad arnasrtyyons kunde dateras till 650-700 e.
Kr. Detta fynd gjordes i ett av de undersokta h(Sarisson, 1979, s. 127-ff).

Soder om Fjale 6degard undersoktes i ett gradalgrav vars fynd gjorde det mojligt att
datera den till 600—700-talet e Kr. De foremal rhigtade var bland annat djurhuvudformade

spannen, en bronsnal och fiskhuvudformade spanaes&on, 1979, s. 127 ff).

Har kan vi genom de funna foremalen och husresférea uppfattning i bebyggelsens
kontinuitet. Har har manniskor bott och brukat simarker 6ver en lang tid. Skillnaden mot
gardar som etablerades i historisk tid ar att agromdliga anledningar sa évergavs Fjale gard
under tidig medeltid. Har fallerar vi nar vi skadtka spara platsen for en fortsattning i

gardens bebyggelsehistorik, i att spara den tilllg@storisk tid belagen gard.

4.4 Att tala ar silver

Om silver kunde tala sa skulle det kunna beratta$s om varfor det en gang i tiden, i
mangder deponerades eller ggmdes undan. Nu hatevilén turen utan far istallet forsoka
tyda och tolka orsakerna till varfor befolkningengéng i tiden ansag det nodvandigt att i

stora mangder nedlagga dessa silverskatter.
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Bakgrunden till att det pa Gotland finns ett satsiatal silverskatter bevarade och
registrerade ar skattfyndsprojektet. Skattfyndsgdajt gick i korta drag ut pa féljande:
Riksantikvarieambetets Gotlandsundersdkningar (RAG&&rtade under 1977, efter
noggranna karteringar av 700 vikingatida fynd aeldettall. Detta var ett projekt dar man
med metalldetektor undersokte ett antal fyndplatsdsetet inleddes som en panikatgard
eftersom det privata anvandandet av metalldetektder 1970-talet 6kande markant och da
fanns inte nagra lagar eller forordningar som negle det privata anvandandet. Detta ledde
till att privatpersoner sokte sig till Gotland fétt skattfynda ur jorden, utan hansyn till de
skador de alade den gotlandska kulturmiljon. Syféetatt efterundersdka de platser som
skattfynd redan gjorts pa, innan det var for s8amtidigt verkade intressenter for att det
privata skattletandet med metalldetektorer skubehdra. Sedan 1985 finns en lag som
forbjuder privatpersoner att anvanda metalldetektimom fornminnesrelaterade omraden. Pa
Gotland far metalldetektorer inte anvandas allsheam inte har beviljats sarskilt tillstand.
Skattfyndsprojektet fick ett stort genomslag hdsahheten, privatpersoner, markagare och
bl a. samlare hjalpte till for att framja det gotliska kulturarvet. Personalen pa RAGU reste
runt och inventerade privata samlingar samt gjotdeavningar. Projektet hade som uppgift
att hypotesprova antagandet om att silverskattbk@énade vikingatida boplatser. Den har
hypotesen har enligt Ostergren bekraftats av skatsiorojektet och alla de fynd som
upptagits. (Ostergren, 1989, s. 11 ff). Det hajgktet varade in i 1990- talet.

http://www.lansmuseetqgotland.se/1733

Ostergren ar en av de framsta foresprakarna omaattmed hjalp av silverskatter kan
indikera boplatser. Enligt Ostergren var ddelmBtadien 1983 omkring 700. (Ostergren,
1983, s. 34 ff) Den har siffran har bestatt, medaursenare ar sa har vad som ar legitima
silverskatter reviderats daremot har enstaka fynsilaermynt borttagits fran forteckningen
Over silverskatter och nya silverfyndigheter avrgdvantiteter tillkommit. Detta gor att
siffran om 700 silverskatter till antalet kvarst@stergren, 2004, s. 107). Det antas for vrigt
finnas ett okant antal silverskatter som aldrig naiseer t.ex. skatter som salts till
guldsmeder och privatpersoner. Det kan aven taattdgnd i vissa fall blivit kvar pa

gardarna dar de forsvunnit. Fynd som gjorts innemslenska fornminneslagen vunnit laga
kraft ar heller inte medtagna over de nara 700 o registrerats (Ostergren, 2004, s. 107).
Dateringen av de vikingatida silverskatterna haniat p4 mellan 800 och 1140. Den sena

dateringen har av forskare ansatts visa att vikidga var fordr6jd med hundra ar pa Gotland,
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att den slutade runt 1150 medan slutet for vikiinigat pa fastlandet var hundra ar tidigare,
1050.

Teorierna om varfor nedlaggningen av silverskatéersa omfattande pa Gotland har varit
manga och av skiftande karaktar. FOr att sammanfattden mest frekventa teorin att
skatterna deponerades som ett forvarande av vaededd, ett bankfack, inom
boplatsomradet. Denna teori har bland annat (Stgehel 958, s. 18f; Nylén. 1962, s. 180;
A. Carlsson. 1983 b, s.197; Jansson. 1983 b, s.B1dalmer. 1983 a, s. 252f), gett olika
utryck for (Ostergren, 1989, s. 38).

Marten Stenberger reste sjalv runt pa Gotland tituradersoka platser med
silverskattsanknytning. Men det foll honom aldmg att nedteckna en silverskatts exakta
position. Hans idé var att skatterna hade gomtsamed bit frin husen och darfor var
nodvandigheten att utpeka dem pa en karta mindétteyvDetta gor det svart att nu nar manga
ar forflutit att i efterhand hitta fyndplatsen fén silverskatt. Daremot ar Stenberger av
uppfattningen att skatterna formodligen av sakssietl gravts ned inom boplatsomradet
(Stenberger, 1958, s. 18 ff) .

Ostergren har genom fyndplatsanalyser av boplagsreisat Adelmetallfyndens korrelation
till boplatser. Hon menar att "Adelmetallfynden kaérmed - atminstone vad fyndmiljon
betraffar- jamstallas med andra boplatsforemakamforallt brons och jarn. Det fyndmaterial
som har patraffats ar rikligt och innehaller bldeygt 200 féremal av brons” (Ostergren,
1989, s. 39). Vidare har Ostergren den uppfattmirageman inte enbart ska lita till det
skrivna ordet utan man bor géra undersokningdt fdé att bekrafta det skrivna ordet. Har
menar Ostergren att Skattfyndsprojektet varit lgerale till att knyta samman ting med text.
Vi maste forhalla oss objektiva i faltundersokningeh samtidigt kritiskt granska det skrivna
ordet for att pa sa satt fa en korrekt tolkningtegren kritiserar Thunmark-Nyléns och
Stenbergers tolkningar angaende fyndkontexten.rhiemar att de ar "subjektiva och
okontrollerbara” att man inte enbart kan litadiét man laser i arkiven. Stenbergers och
Thunmark — Nyléns hypotes ar att stenar markerdgnieda skatter, vilket Ostergren har
invandningar mot. Enligt henne s& kan det likavwaih 6verplojda boplatser som visar sig i

stenlamningar (Ostergren, 1989, s. 55 ff). .

Fram till 1989 hade 10 platser for skattfynd grawtsvarierande omfattning. Vid samtliga

fyndplatser utom en, har man enligt Ostergren fuspér av sddant slag som gor att man kan
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misstanka att en boplats funnits inom omradet. Dateanser Ostergren att gravomradets
ringa utbredning gor det svart att bestamma bapiatgta, vilket i sin tur begransar
mojligheterna att avgéra om en silverskatt varitiget innanfor eller utanfér fasaden pa ett
hus. Endast vid tva gravningar gick det att koestaatt skatterna var belagna inne i

boningshusen. (Ostergren, 1989, s. 55 ff).

Ett satt att lokalisera ursprungsplatsen for eresskatt ar att berakna myntspridningen i
terrangen och pa sa vis se var platsen for enrskatts ursprungliga lage varit. Vid en
myntspridningsanalys ”.ar det alltid mdgjligt att i detalj jamféra laget favarje helt upplojd
myntskatt med bevarade bebyggelserester och methsmsbilden av dvriga

boplatsforemadl (Ostergren, 1989, s. 60). En omstandighet sontasi betraktande nar det
galler silverskatterna ar att det djup i myllan stenhittats pa, visar att de blivit nedlagda i det
vikingatida kulturlagret. Den tolkningen som framtfdar att skatterna i sa fall inte blivit
nedgravda i jorden under vikingatiden eftersomtskaa i sa fall skulle ligga djupare ner i
kulturlagren &n det vikingatida kulturlagret. Mitlan argumentera mot ovanstaende teori s
kan man komma med antagandet att, anledningeatttdkattfynd gjorts i det vikingatida
kulturlagret &r att de moderna plogarna nar e djw 30 cm och darfor plojer upp foremal
ned till det djupet. Detta antagande gar giveteisatt tillampas pa mark som ar plojd. Det
finns ocksa silverskatter som avviker fran akeiteoch som inte gar att infoga i mallen.
Dessa skatter har hittats i 6rgropar, dikesgraaimgm. Ostergren vill inte att man benamner
silverskatterna som "nedgravda” eller anvandereggit'grava ned” Istallet s& bor man enligt
henne anvanda utryck som "gémd "eller "undanlag@l’gpunda av ovan namnda anledning
(Ostergren, 1989, s. 61).

Teorin om silverskatternas betydelse som boplatsatorer stéarks genom forskningen om
skatterna. Nastan uteslutet gors silverfynd vididiser eftersom silverforemal séallan hittas i
gravar. Darfor ar risken for sammanblandning meaatefynd och féremal fran éverplsjda
flatmarksgravar liten (Ostergren, 1989, s. 61).

4.5 Fosfatvarden som boplatsindikation

Under aren 1929 till 1936 genomfordes det pa s\esekkerbolagets vagnar, undersokningar
pa Gotland (Arrhenius, 1938, se bifogad karta). étadkningarnas syfte var att faststélla
markforhallanden genom fosfatprover och pa sasséttlka vaxter som var mest lampade for

odling pa 6n (Arrhenius, 1938 s 9). Fosfatprovesammanstalldes sedan till en dversiktlig
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karta over fosfathalterna i de gotlandska jordagAerhenius, 1938, se bifogad karta). De
gotlandska jordarna ar enligt hans uttryckt defdemigt fosfatfattigt” Orsaken till detta ar

hur den Gotlandska berggrunden ar uppbyggd (Ardserdio38, s. 11). Enligt Arrhenius beror
de flackvis hoga fosfatvardena pa mansklig forhiskoaktivitet, da han nar han jamférde de
hoga fosfathalterna och jarnaldershusgrunder ksedst 80 % av dem lag pa jordar med
hoga fosfatvarden. Anledningen till att 20 % awnbtesgrunderna ligger pa mark som inte har
hoga fosfatvarden, skulle kunna bero pa bristediensokningarna (Arrhenius 1938 s13f).
Fosfatkartering som metod har varit till ovardeHjglp for arkeologer i deras jakt pa
bosattningar under forhistorisk tid. Man kan pastdrrhenius ar fadern till denna
analysmetod inom arkeologin och redovisar metogetsntiella betydelse for arkeologin i

sin Markanalys i arkeologens tjanstiumera har fosfatkarteringen for arkeologer blett

axiom for att lokalisera forntida bebyggelse. Amiedjen till att fosfathalten &r hog dar det
varit mansklig verksamhet, ar att manniskan eftenldt avfall av nagot slag pa en viss plats,
avfall fran sig sjalv eller fran djur. Ju hogre fetsfatvarde inom ett givet omrade, desto storre
ar chansen att man patraffar fynd av forntida migsktivitet (Burenhult, 1999, s. 74f).

Fosfatkarteringsundersokningarna gjorda pa gotkindsk, da det galler att lokalisera
jarnaldersboplatser, har Ostergren givit exempelsidavhandling fr&n 1989. Har redovisar
hon for atta stycken undersokningar inom omradejadéaaldersbebyggelse ar belagen.
Resultatet som hon presenterar visar att fosfagvirdor jarnaldersboplatser varierar mellan
émsom laga varden och 6msom hoga varden, santbattningen ar ringa, med endast i
sammanhanget mindre ytor. Eftersom dessa ytordraarad mangd fosfater och ar av ringa
storlek menar Ostergren att det kan vara lattnissa dessa ytor om man fosfatkarterar ett
omrade med ett for stort avstand mellan proverma.e@ undersokning ger laga fosfatvarden
kan sma forhojningar i marken indikera bebyggeDsita géaller bara for omraden dar
fosfathalterna fran grunden varit ldga. Ar grundieira daremot motsatt hoga, sé ar det givet
att bebyggelsen ska ha hogre varden an grundvaiégt Ostergren bor vi dven invaga
tidsramen for en bosattning och bosattningens sititmar vi ska analysera ett fosfatkarterat
material (Ostergren, 1989, s. 55).

4.6 Gravar som boplatsindikation
Gravmaterialet i UO ar 6verlag ringa i den betyeelatt det rent generellt férekommer fa
gravfynd fran alla tidsaldrar. En s6kning i fornmésregistret ger ett utslag om endast 36
traffar p& RAA- nummer som kan relateras till grava
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Kerstin Cassel har gjort en studie om gotlandsk/ggeélse i relation till gravar med

inriktning pa framforallt yngre och aldre jarnaldetér problematiserar hon den yngre
jarnalderns gravlaggningar. Hon anser att probldithett de inte gar att finna ar att det i
storre utstrackning saknas daterbara foremal fedntidsaldern samt att orsaken att gravarna
inte gar att finna ar att det inte uppfordes enlstastruktion 6ver den avlidne efter
gravsattningen. Markeringen av gravar kan skiljgfsin det som vi ar vana vid anser Cassel.
De kan vara markerade pa ett satt som gor attevikian urskilja en grav som en grav. Hon
vill med det sdga att en konstruktion som t.exstenstrdng aven kan vara en grav. Gravarna
kan aven helt sakna markering och saledes vara attfinna (Cassel, 1998, s. 38f). Anne
Carlie har gjort studier i Skdne om bl.a. vikindatgravar. Aven hon problematiserar
dilemmat med avsaknaden av utmaérkta vikingatidaagreCarlie skriver att gravarna saknas
eftersom de ligger sa nara den nutida bebyggelsiep® sa satt har drabbats av manniskans

ingrepp i naturen (Carlie, 1994, s. 170f).

Det har kan delvis forklara varfor UO ar fyndfattitp gravar. Detta kan bara forklara bristen
pa gravar under yngre romersk jarnalder, men iividdra bristen pa gravar under t ex.
bronsélder och vikingatid. Vi vet &n sa lange waefér UO ar fyndfattigt pa det vikingatida
gravmaterialet. Anledningen till att forfattarenrier det har intressant och anvandbart i
uppsatsen ar att det oftast rader kontinuitet pgravfalt. Dar man begravt sina doda under
jarnaldern har man aven begravt sina doda undargakid. Detta kan vi se om vi studerar
gravfalten under fornminnesregistret pa Riksantilezanbetets hemsida
(http://www.fmis.raa.se/cocoon/fornsok/search.hten tidigare forskning av Fallgren

konstaterar ovanstaende (Fallgren, 2006, s. 1E8sels tolkning 6ver gravars och
bebyggelsens korrelation under jarnaldern ar asama som ligger i anslutning till
stenhusgrunderna harstammar fran forromersk och fchalder. Hon vill aven pavisa en

forandring och en kontinuitet mellan yngre och é@ldimersk jarnalder.

Vi kan knyta ihop sacken med Fallgrens avhandlivey &ontinuitet och férandring pa Oland
under jarnaldern. Fallgren skriver aBebyggelsen under forromersk jarnalderalder och den
yngre vikingatida bebyggelsen i huvudsak legammsa ldge som de synliga husgrunderna
fran 200-700 e Kt (Fallgren, 2006, s. 117) Det har ar forovriggém unik foreteelse enbart
for Oland. Detta ser ut att ha varit vanligt i aadelar av Norden och séledes dven pa
Gotland(Fallgren, 2006, s. 117ff ). En nyligen ardgisk understkning i Linde annex 1:1,

Linde socken, Gotland, visade en nara relationanellkingatida gravar och stenhusgrunder.
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Undersokta gravar i ett gravfalt 150 meter framistesgrunderna kunde dateras till 900-talet
e. Kr. Inom omradet patraffades rester av vad samMara en smedja aven den daterad till
900-talet e.Kr. Hoga fosfatvarden ¢ster om stentunstgrna indikerar pa en mojlig
vikingatida boplats(Carlsson, 2008, s 11ff: Cantssauntlig uppgift).Detta tillsammans med
Cassels forskning gor att vi kan relatera jarnaseravar och bebyggelse med vikingatida
bebyggelse, vilket ar till avsevard hjalp nar vadékalisera den vikingatida bebyggelsen
inom UO. Tidigare forskning om vikingatida bebygggepa Gotland visar att den ligger intill
eller i anslutning till stenhusgrunderna. Dettatidigare namnts i kapitlet. Vart att ndmna ar
forskningen runt gravfalt och korrelationen medyggelsen visar att gravfalt anvands for att
avgransa agor och for att visa vem som ager ermagk. Detta gjordes genom att utplacera
gravfalt och gravar i granstrakterna till agoma@iaflsson, 2004, s. 90ff : Fallgren, 2006, s.
117ff) Fallgrens forskning visar att gravarna gehvfalten ligger pa hojdryggar av olika
slag. Han kan &aven se att gravarna har en kopplivgigar. Ocksa Carlsson och Mahl har
framlagd denna teori (Fallgren s, 121f Carlssor918. 150:Mahl, 1979, s. 72f). En
intressant iakttagelse i sammanhanget ar att gastende kunde styrkas genom den analys
som gjordes av forfattaren efter sammanstallnigedea databas som Iag till grund for denna
uppsats. Carlie har pa ett sldende satt beskrinitlpmet med de vikingatida gravarna och att
lokalisera bebyggelsen utefter dem: ... De synligg@vgrna maste bedémas som ett
fragmentariskt och ett icke representativt kdllmaterid belysandet av vikingatidens
bebyggelsestruktur inom UO. For att forsoka uppméner representativ bild over periodens
bebyggelse skall darfor de synliga gravarna jansfonad alternativa kallmaterial” (Carlie,
1994, s. 172). Det &r precis varfor forfattaretvdgar anvant sig av annat kallmaterial for att
lokalisera vikingatida bebyggelse med hjalp awabkilverskatter, fosfatvarden och l16sfynd.

4.7 Andra metoder for att finna vikingatidens bagxa

Det finns fler metoder an de redan namnda i lokahgen av vikingatida bebyggelse. Genom
att studera férekomsten av stenstrangar och var tdelagna i landskapet 6ppnar det sig en
mojlighet att finna bebyggelsen. Det finns ingaélgel for att stenhagnader enbart anvandes
under jarnaldern utan det ar snarare sa att dendeviade efter liksom fore den tiden. Detta
gar att konstatera eftersom det pa Gotland fingaadssystem av sten som inte har nagon
anknytning till stenhusgrunder. Vid provtagning andtenstrangar som utforts i hela landet,
visade C 14 dateringar som inte var aldre an vidilg Det finns belagg for att stenstrangar

aven i vissa fall kan vara fran bronsalder (Falig2006, s. 159ff).
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Under arkeologiska undersdkningar gjorda i Dannoatksodra Sverige sa har rannor
patraffats. Dessa rannor har tolkats som dranedéngsr eller som gransmarkeringar. Att det
inte enbart ror sig om draneringsrannor kan vigemdersokningar gjorda i Tjaereborg pa
Jylland, da dessa loper parallellt med hojdkurvoArealyser visar att visar att rannor inte
nddvandigtvis var gravda runt en hel tomt utan endér den behévdes, mot andra
gransmarkeringar. Dateringar av dessa rannor pgaikingatid/medeltid men att det &ven
forekommer rannor vid jarnaldersboplatser, haranorna ordnats kronologiskt for att
avgora, beroende pa deras utformning nar dessarhéarstammar (Carelli, 2001, s. 43ff ).
Detta ar en intressant aspekt som vi kan anvarglavosar vi ska lokalisera de vikingatida

gardarna i UO eftersom detta inte gjorts pa Gotland
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5. PRESENTATION AV MATERIALET FRAN UO

5.1 Fosfatkarteringen

Fosfatkarteringen inom UO ar som vi sett gjort avh&nius under 1920- och 1930-talen och
det ar den fosfatkartan som forfattaren anvanasitpr att se fosfatvardena i Hemse socken.
Fosfatkartan visar generellt endast pa de agraradena och saledes inte pa omraden som
vid karteringstillfallet inte var uppodlade (Sedgh 2).

Fastan hela socknen inte ar fosfatkarterad ar éradérialet till stor nytta. Vi kan se omraden
med hdga eller mycket hoga fosfatvarden som g&oagpla samman med silverskatter och
fynd efter vad som anses vara vikingatida boplatéden. Vi kan efter att ha granskat kartan,
konstatera att fosfatvardena i Hemse socken génardédga och att det inom socken finns
stora omraden som inte har fosfatkarterat. Undeisgken begransas darfor till att undersoka
de omraden som Arrhenius faktiskt har fosfatkattddarefter kan vi konstatera att
fosfatvardena inom de karterade omradena i Henwesdir laga. Det finns dock omraden

med hoga eller mycket hdga fosfatvarden inom UOh(iaga 2).

5.2 Gravar och gravfalt

Innan vi narmare presenterar gravarna bor det &asgvad som réknas som gravar. Enligt
Thunmark-Nylén &r alla gravar som har manniskokfgndmaterialet gravar. Hon har alltsa
inte medtagit de |6sfynd som har karaktar av grgravforteckningen, utan enbart de
fyndplatser som kan uppvisa tydliga lamningar efténniska (Thunmark-Nyléen, 2006, s.
535 ff).

Thunmark-Nylén har i WZG listat samtliga vikingaifynd inom UO och presenterat det
materialet pa ett Overskadligt satt. De flestatistfynden harror fran gravar eller foremal
som har en antydan till gravfynd (Thunmark-Nylé@0@, s. 440 ff).

Anledningen till att forfattaren anser att merparée [6sfynden ar gravfynd, ar att
fyndkontexten i de bada beskrivningarna ar densgmmed skillnad pa en viktig punkt,
avsaknaden pa benmaterial i kontexten. Detta loar gft forfattaren tolkat merparten av de
l6sfynd som Thunmark-Nylén listar som vikingatidawgr trots avsaknaden av benmaterial
eftersom fyndkontexten anda ar likartad. Bristégiliformation angaende ett féremals
fyndplats, gor att en stor del av de listade fyneifiédlen i WZG inte gar att utmarka exakt pa
en karta (Thunmark-Nylén, 2000, s. 441 ff). Regetthlir att merparten av de registrerade
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I6sfynden i WZG inte gar att uppta i en databagph&rfattaren tycker ar beklagligt,
eftersom bilden av gravar skulle blivit mer komplsth gett ett battre underlag i analysen av

materialet.

En presentation av gravarna och gravfalten vigatealigger i det omrade som idag ar Hemse
tatort. Fallgren presenterar en tes om att det iatirnoplatsomrade som en by, kan finnas
flera olika gravfalt som &r knutna till en viss dailler familj. Den undersokningen ar forvisso
gjord pa& Oland, men &r 4nda av intresse nar mapéseen tidigare forskningen som berorts i
foregaende kapitel (Fallgren, 2006, s. 188). Ddnrskning pekar pa att det gar att dra vissa
paralleller mellan bebyggelse och gravar pa de badaa. Ser vi till likheterna forefaller de
vikingatida gardarna befolkning anvant samma begr@splats, namligen grusasen som idag
ar Hemse samhalle. Denna teori kan forvisso hatsister. Gravfélt eller gravar som inte
legat pa asen kan under aren ha plojts sonderdbeties forsvunnit. Enstaka spar av 16sfynd i
de agrara jordarna och som ar vanligt i gravardtédja detta. En annan teori som Cassel
presenterade och som forfattaren skrivit om i aidégkapitel, ar att gravar kan vara utmarkta
pa annat satt an vad som var brukligt under jaarAlikingatid eller att gravarna saknar
nagon form av utmarkning. Kan vi séatta det i relatiill UO skulle det mojligen forklara

bristen pa gravar i UO.

5.3 Silverskatternas utbredning i Hemse

De vikingatida silverskatterna ar framst konceratdertill ett omrade som ligger vid eller i
narheten av Ocksarve och Likmide gardar. Har har gjart fynd av fem stycken
silverskatter inom en relativt liten yta, Dessutidm dessa skatter vid eller inom ett omrade
med hdga fosfatvarden. Oster om detta omrade fiviriargsmark som heter Hogsby ange.
Har har tva silverskatter upphittats. Har kan \ériige fosfatvarden som ligger 6ver det
normala for Hemse socknen. Mellan dessa tva omnakizipa fosfater finns en markering for
en silverskatt, dock inget som indikerar pa nagrasbcken ovanliga fosfatvarden. Nordost
om Hemse vid Sindarves agor har en silverskatffats. Har kan vi pa kartan se att det
bredvid silverskatten finns ett omrade med forhd@datvarden. Det har framlagts en teori
om att silverskatter kan indikera boplatser ochlstar vi tidigare forskning och jamfér med
det material som vi har i UO kan vi se att deng@éale forskningen i stort dverensstammer
med det material som vi har i UO. | Bilaga 5 kaseisilverskatternas fyndplatser
tilsammans med andra fynd representativa for gétid(Bilaga 5).
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5.4 Rannor och ortnamn

De rannor tidigare forskning uppvisat som en vikinda boplatsindikator har forfattaren
svart att finna inom UO. Det finns tvd RAA nummeoiin UO vilket enligt rapporterna
uppvisar spar efter rannor. Ingen av dessa ranmmodick med sékerhet bindas till
vikingatiden. Det forsta RAA- numret tyder pa ett

koloniomrade(http://www.fmis.raa.se/cocoon/fornsalarch.htn)| och det andra rannfyndet

ar aven det tveksamt da ingen undersokning gjgéanor inom UO ar darfor tveksamt att

anvanda som boplatsindikator (http://www.fmis.ra&cecoon/fornsok/search.himi

En annan intressant foreteelse vard att begrundatgdelsen av olika namn inom UO. Har
kan vi utrona huruvida namn pa omraden i aldreckdan relateras till forntida bebyggelse
eller viktiga platser som stracker sig langt tikba tiden och kan visa pa en viss typ av
aktivitet eller kontinuitet i en aktivitet. Foljdigen ar studier av namn pa markomraden i
historiska kartor en anvandbar metod for att sfa@matida bebyggelse och aktivitet inom ett
omrade. Har kan forfattaren se att Hemse har fatgem en centralplats i forntid, ndgot som

kommer diskuteras langre fram.
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6. ANALYS AV MATERIALET

6.1 Inledning

Det presenterade materialet ger oss forutsattnatjanalysera materialet och se kopplingen
mellan gravar och gravfalt, stallt mot hur boplatsear placerade i landskapet. | analysen har
aven faktorer som silverskatter, fosfatvarden yiddfoch fosfatkartering vagts in. Analysen
har gett oss ett redskap for att ga vidare i atlzataliskutera och tolka materialet samt tolka

den analys som gjorts.

Forfattaren har i detta avsnitt valt att bryta aedlysen i olika delmoment. Detta har som mal
att analysen ska bli mer lattoverskadlig och péisanderlatta tolkandet och diskussionen av

analysen.

6.2 Gravanalys

Analyserar vi var de gravar som ar daterade tlingatid finns belagna ser vi ett klart
monster. Vi kan se att de vikingatida gravarnadiggpm ett parlband genom det som idag ar
Hemse tatort, som pa vikingatiden var en hojdstriicckgenom bygden. Den héar

hojdstrackningen ar egentligen en gammal strandvall

Ser vi till det 6vriga gravmaterialet, de gravamsarror fran aldre tid an jarnalder,
uppkommer en annan spridningsbild. | de centralarda av UO, det som &ar norra delen av
Hemse samhalle, har man gjort fynd av vad somt §@reidldersgravfalt. Har kan vi se en
kontinuitet till vikingatid, eftersom det aven gi®igravfynd som gatt att datera till vikingatid.
Detta visar pa en kontinuitet i graviaggandet @dsa@n. Dessa gravar ar de enda som ligger

centralt inom UO. Ovriga gravar ar belagna i peirf¢Se bilaga 3).

Studerar vi skattlaggningskartan fran 1750- t&ah vi Aven se namn pa landomraden norr
om kyrkan, utmed vagen, vilka har namn som karedartill en svunnen central plats inom
UO. Namn som Tingsaker, Tingsbacken och Tingshagewss paminda om att den har
delen av Hemse socken en gang i tiden anvands amtimgsplats, vilket i sammanhanget ar
intressant nar vi sett de vikingatida gravarnaseiag. En intressant iakttagelse ar att de
vikingatida gravarna saknat nagon form av synligk@ang ovan jord. En iakttagelse som
kommer diskuteras mer ingaende i senare avsnitbil8ga 4).
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6.3 Boplats- och losfyndsanalys

Tidigare undersokningar inom UO ger oss underlagiftare analys av det befintliga
materialet. Undersokningarna har visat pa tre hamudden dar indikationer av vikingatida
bebyggelse kunde goras. | bilaga tva kan vi seedeuvudomradena. | norr Sindarve, i ster,
Kodings och vaster om grusasen, eller de vikingagichvarna, tingsplatsen, Ocksarve.
Indikationerna blir mer tydliga om vi ser till fathalterna inom dessa omraden, da de i det
vastra omradet vid Ocksarve, har de hogsta vardeiéggas bor att de omraden som
betraktas som boplatser, ar de som uppfyller derer, vilkea tidigare presenterats och som
Ostergren redogjort for. | kombination med fosfé##iraoch de kriterier som Ostergren
redogor for kan nu aven tillaggas vikingatida sibkatter och mynt. Silverskatter &r den
entydigt sakraste kallan nar man ska sékerstall@optatsomrade fran vikingatiden. | bilagan
kan vi se silverskatternas utbredning i landskapsd en stark koncentration till
Ocksarveomradet. Kodings visar inga direkta spi@r sflverskatter. Dar har dock fynd av
fragmenterade silvermynt gjorts och aven fynd anykel i jarn. Dessa fynd tillsammans
med listade kriterier av Ostergren gor att forfatteanalyserar detta omrade runt Kodings

som ett omrade med anor fran vikingatid.

Det Mapinfobaserade registret 6ver vikingatidaydfi kombination med den databas 6ver
vikingatida fynd som forfattaren gjort, samt datsdraover de lokaler vilka utmarker
boplatser, ger oss vardefull information i analysgsprocessen. Tillsammans gor de tre
registren att vi far en klarare bild dver det vigatida rumsliga landskapet. For att namna
Kodings, det dstra bebyggelseomradet, ser vi atigtger 16sfynd nara den Ostligaste
boplatsen. Objekten fran losfyndsdatabasen oclibdsém Gver vikingatida fynd har
gravkaraktar, en i sammanhanget intressant obsemét att faststalla korrelationen gravar

— boplats (Se bilaga 5).
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7. Diskussion och tolkning

7.1 Inledning
Den diskussion som kommer féras éver den analysteorframkommit i arbetet avhandlar
vad tidigare forskare astadkommit i undersokningannet, samt en diskussion féras dver

vad forfattaren sjalv vill framhélla med det an&lygde materialet.

7.2 Diskussion kring de vikingatida gravarna

Analysen ger oss en mojlig tolkning att det hamiitsitre separata gravfalt pa grusasen. En
annan tolkning ar att det ror sig om ett storrevfila och att det varit omfattande och strackt
sig genom hela det omrade som numera ar Hemse Ban@avfaltets strackning skulle i s&
fall vara 6ver tva km langt, vilket &r en anseidiggd. | och med att gravfaltet ar sa
omfattande gor forfattaren den tolkningen att gittef brukats av samtliga gardar i socknen
som ett bygdegravfalt. Indikationer pa att befatighbegravt sina déda pa ytterligare en
hojdstrackning kan vi se nordost om Hemse samHadek rader det en osékerhet huruvida
det ror sig om ett gravfalt eftersom ingen ordgntiindersokning gjorts och uppgiften grundar
sig pa horsagen. Det finns heller inga markeripganojdryggen som stédjer tesen om ett
gravfalt (http://www.fmis.raa.se/cocoon/fornsokisdahtm). Det formodade mindre

gravfaltet ar i forhallande till det antagna stgravfaltet genom Hemse samhaélle ganska litet.

For att aterga till hypotesen om ett bygdegravfian UO sa ar bygdegravfalt ingen unik
foreteelse. Dock ar inte alla bygdegravfélt cemitlerinom en socken, utan de kan lika garna
ligga vid en fardvag eller utefter kusten. Karaistiiskt for dessa gravfalt ar att de har manga
gravar till skillnad fran ett gardsgravfalt som leéirmindre antal gravar. Gardsgravfalten ar
till skillnad fran bygdegravfalten lokaliserade a@gardens agor. Det stérsta av dessa
bygdegravfalt &r Barshalder i Grétlingbo och Fideknar

(http://www.fmis.raa.se/cocoon/fornsok/search.htmarshalder ar ett omfattande gravfalt

som stracker sig 6ver lika stort avstand som detraka gravfaltet inom UO. Skillnaden
mellan de bada ar antalet gravar. Barshaldergtavfdr en gang i tiden rymt éver 2000
gravar, medan gravfaltet inom UO &r betydlig mindet sammanlagda antalet gravar som
patraffats pa grusasen ar ringa, de understigét Bditalet. Att antalet &r sa litet gor att det a
svart att bedoma gravfaltet som ett bygdegravittforfattaren anda valjer att tolka
gravfaltet som ett tankbart bygdegravfalt har obksaker. Dels sa har tidigare forskning

visat, vilket forfattaren aven namnt i tidigare kep att gravar fran vikingatid kan sakna
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markering eller haft en markering som med tides\tinnit. Forfattaren kan se ett samband
med kristna gravar, som aven de ar skelettgravadj&v hypotes ar att det kan rora sig om
kristna influenser fran kontinenten som gjort atmiegravt sina doda pa det viset, en form
av forkristna begravningar da det vid den har tidenu inte anlagds nagon kyrka med
kyrkogard. En annan orsak till att det skulle kunira sig om ett centralt gravfalt ar de
indikationer pa att grusasen i forhistorisk tid ants som centralplats. Denna tes bygger
forfattaren pa skattlaggningskartan 6ver Hemseeaéidn 1750. | kartbeskrivningen sa
namns namn pa markomraden, just centralt langsigens som innehaller ordet ting. ligger
markomraden som "Tingsaker”, "Tingsbacken” och 'gshagen”. Detta har forfattaren i
analysen visat betydelsen av. Ordet ting har amagtltillbaka i historien och visar sdledes pa
att platsen har varit av vikt under forhistorisl tAtt ett ting funnits centralt inom UO &r
troligt. Det visar namnen pa. En jamférande stsdia starker hypotesen om en Tingsplats ar
Tingsplatsen i Roma. Har har ett allting funnité d@r anor langre tillbaka i tiden &an det
kloster som uppfdrdes i anslutning till alltingetark. Anledningen till tankarna om ett ting i
Roma ar att landomraden pa skattlaggningskartanif9 ar benamnda med ordet ting.
Detta gor att forfattaren misstanker att det ave®ifunnits ett ting (Ostergren. 1992, s. 49
ff: Ostergren. 2004, s 40 ff).

Vi har sett genom ordet ting att platsen har \aribetydelse i férhistorisk tid. Forfattaren vill
har visa att det ar av den anledningen till attdeytg befolkning valt att begrava sina doda pa
asen, som ett satt att manifestera platsens begd@ygden har gatt ihop for att begrava sina
doda pé en val synlig hojdrygg genom socknen. Dettedet bero pa den enkla anledningen
att landskapet tillat befolkningen att pa detta bégrava sina doda pa en val synlig punkt i
terrangen. Att begrava sina doda pa hojder hamsemsaldern varit ett satt att synas och
manifestera sin aganderatt till ett visst omrade att uppmarksamma folk pa att de antrar en
annan befolknings territorium. Gravar fran jarnatdienorra delen av grusasen, nara
tingsplatsen, visar pa en rumslig kontinuitet Mfiggandet, dd man aven inom samma
omrade patraffat vikingatida gravar. Vi kan vanda@sonemanget och komma med ett
antagande att tingsplatsen upprattats efter atélidersgravfaltet anlagts och att tingsplatsen
vaxt fram i efterhand. Det ar bara en hypotes n@d att begrunda. | exemplet med Roma

ting som jag tidigare namnt finns Broe gravfalta@gltet ligger nara omraden som pa

27



skattlaggningskartan fran 1699 har landomraden maethet ting(Ostergren. 2004, s.41).
Detta bekraftar hypotesen om anlagda gravar vighgsplats inom UO.

Tingsplatsen ligger aven vid en trafikknutpunkteesom kommunikationsleder norr-séder,
Ost- vast, har sin skarningspunkt har, nagot s@rt khn urskiljas pa 1750 ars
skattlaggningskarta. Vagsystemet kan antas héilsstant ut da som pa vikingatiden.
Anledningen till det ar att gravar och gravfaltrfrdikingatid i stor utstrackning ar anlagda
invid det som &r dagens vagnat. Antingen har tilagsen uppstatt som en foljd av att en
trafikknutpunkt uppstatt, eller sa har vagnatettkasamman dar en tingsplats funnits sedan

en lagre tid tillbaka.

Ser vi till de 6vriga gravarnas rumsliga placeridg,som inte ar fran vikingatid, ser vi en
spridningsbild som ér olik den fran vikingatid. Bdlar vi centrala gravar i det som idag ar
norra Hemse tatort och dels ligger de utspriddaydidisiagen fran jarnalder och vid
sockengranser. De gravar fran jarnaldern som liggerra Hemse samhalle, visar pa en

kontinuitet och att platsen har varit av vikt untfarg tid (Se bilaga3).

7.3 Diskussion kring boplats- och I6sfyndsanalys

Det finns ett antal 16sfynd i socknen som kan ezt till gravar. Problemet ar att dessa
|6sfynd saknar en relation till ben eller skelettnskan ge stdd for att de hittats i ett
gravsammanhang, dar man klart kan se att en gras fia platsen aven om lésfynden ar av
samma karaktar som patraffas i vikingatida gra@an. vi bortser fran det faktum att inga ben
hittats och istallet ser enbart pa l6sfynden sadikation pa gravar, far vi en bild av att det

vid boplatser som tolkats som vikingatida aven ftengravar. En majlig férklaring till att

man begravde sina ddda nara boplatsen var ataitisaan hade en relation till den mark man
bodde pa och att man manifesterar detta genonegtaiba sina doda nara hemmen. Detta kan
ses som ett bevis pa att marken varit i sammaiggerationer, en agandemarkering, och att
man genom att man har foérfaderna begravd intilehusan rékna upp de avlidna i

generationer tillbaka.

De losfynd som ger indikationer pa gravar ar framiftlosfynd som hittats i
Kodingsomradet. Dessa fynd ligger nara boplatsoewaach innehaller fynd daterbara till
vikingatid. Det har ser forfattaren som ett be\Asat man gravlagt sina doda vid boplatserna
som en form av &gandemarkering (se bilaga 5). ke kritiskt till denna bevisfoéring ar det
enbart i Kodingsomradet vi notettésfynd, vilka kan indikera vikingatida gravar. Brsak
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till varfor 16sfynd som indikerar vikingatida gravimte registrerats i databaserade registret for
vikingatida fynd, ar att de, utefter fyndbeskrivgan, inte gar att utméarka pa en karta,
eftersom fyndomstandigheterna &r osakra. Det at attdavgora en exakt plats for ett fynd

om uppgiften ar att den hittats i ett hemmanets aéea den och den boplatsen. Utan mer
information &ar det mycket svart att lokalisera exfghdplats, for att senare utmarka platsen

pa en karta.

| WZG har Thunmark-Nylén listat alla [6sfynd sompigpmmit inom UO, daribland 16sfynd
som har en vag beskrivning om fyndplats eller faknar beskrivning. Losfynd som inte gar
att satta pa kartan utgor en klar majoritet av lééiynd inom UO. Saledes har enbart ett fatal
I6sfynd kunnat utmarkas pa kartan. Darav den Waisien av |6sfynd med gravkaraktar och
saledes saknas det l6sfynd med gravkaraktar inodvriga boplatsomradena. Aven om
sannolikheten ar att merparten av dessa losfynchemom eller nara de 6vriga boplatserna,
gar det inte att visa genom att ange de pa en.Kdii@v antar forfattaren att

Kodingsexemplet gar att dverfora pa de ovriga kisplaa.

| foregaende analys skildrades boplatserna inomAf@lysen har visat att vi i
Ocksarveomradet har inte mindre &n atta styckekawsilverskatter. Nagot som i
sammanhanget gor att vi inte kan bortse fran atinden Ocksarve en gang i tiden har legat
vikingatida bostader. Hoga fosfatvarden har uppriritm de tre huvudomradena, som
tidigare namnts i analysen. De hogsta fosfatvard@naippmatts inom Ocksarveomradet,
Med silverskatterna, fosfatvardena, samt de ketesom Ostergren uppger, har méjliga
vikingatida boplatser identifierats. Boplatserrigel starker hypotesen om en centralplats och
ett vikingatida bygdegravfalt, eftersom all bebylggdigger runt om grusasen. | bilaga fyra
ser vi samtliga lager som anvénts for att lokatisse vikingatida boplatserna och hur

boplatserna forhaller sig till de vikingatida grava.

Tidigare forskning har visat att det i Danmark s¢llra Skane patraffats rannor inom
boplatser och att dessa skulle vara en form avsgnarkering som anvéants sedan jarnaldern.
Att rannor skulle vara en form av gransmarkeringfigattaren svart att finna inom UO.
Dock finns en ranna som ger en antydan till gramkerng. Dateringen pa denna ranna gar
inte att fastsla har, utan det kravs mer noggrarskhing for att sakerstalla om denna ranna

ar nagon form av gransmarkering (http://www.fmia.s&/cocoon/fornsok/search.hyml
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8. RESULTAT

Analysen, tolkningen och diskussionen ger osstidiabild 6ver gravar och gravfalt inom
Hemse socken, dels finns det upphittade l6sfyrikewindikerar pa vikingatida gravar, som
individuellt, per boplats, visar att samma slakt tét till sin gard och mark sedan
generationer tillbaka, genom begravandet av sida @@ boplatsomradet. Det finns tecken pa
ett gemensamt bygdegravfalt pa asen genom socknetet till en plats med central

funktion, tinget. Jag har presenterat olika hypatéidl varfér man begravt sina déda pa
grusasen. Den ena hypotesen ar att, vikingatidensgskulle ha anlagts pa grusasen som ett
satt att visa sin narvaro i landskapet, en fornearitoriell Agandemarkering. Den troligaste
orsaken till de vikingatida gravarnas uppkomst i@npa grusasen inom UO, &r att en
tingsplats legat pa grusasen och att den haramaritkt for bygdens befolkning. Namn pa
markomraden i kartbeskrivningen av 1750 ars skggtiingskarta visar att det en gang i tiden
legat ett ting pa asen. Jarnaldersgravar vid tiagsgn visar pa en rumslig kontinuitet i
gravlaggandet. Diskussionen fordes kring varféggplatsen en gang uppstatt och har har
forfattaren presenterat tva teorier, dels att ptagsen uppstatt efter att jarnalderns gravar
anlagts, dels att gravarna anlagts som en foljgtttingsplatsen haft sin plats pa asen. Det
senare later mest troligt, da tinget var en vikéigidelse och plats och man med begravandet

av sina doda velat visa vilka tinget var till fdlee vilka som anlagt tingsplatsen.

Tinget i sig ligger vid en trafikknutpunkt dar vadein 6st-vast och norr-sdder mots. Har ar
det osékert ifall tingsplatsen uppstatt som enlféalj vagnatets strackning genom UO eller om
vagarna knutits till tinget. Vagnatet har sett dikat ut genom arhundraden. Vi kan relatera
gravar och gravfallt fran vikingatid till vagnatetitersom gravarna ligger vid vagarna. Det
mest troliga ar da att tingsplatsen uppkommit sarfold av att vagnatet haft en knutpunkt

pa asen.

Denna studie visar att det i Hemse socken rad&oeplex bild av det vikingatida samhallet
kontra deras korrelation till sina forfader. Ingende tidigare tolkningarna om att gravar
enbart finns intill gardarna eller att de liggert@nifran garden gar att tillampas var for sig.
Det ter sig snarare som att de bada modellernajetédyaller UO, maste kombineras for att vi

ska fa en bild 6ver gravarnas belagenhet, sonlifeedistallande.
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9. SAMMANFATTNING

Syftet med uppsatsen var att se om det gick atafite vikingatida boplatserna utifran
mapinfobaserade databaser de egenhandigt gjoralaagatrna tver gravfalt och vikingatida
fynd, samt genom att anvanda litterara kallor,d@och RAAs fornsok. Utgangspunkten var
de vikingatida gravarna/gravfalten. Tidigare foliskpmenar att bebyggelse gar att finna med
bl.a. silverskatter och fosfatvarden. Den utfordalgsen verifierar detta pastaende. Vidare
framkommer det av analysen att det inom UQO i dlidréunnits ett ting belaget pa grusasen
och att vagsystemet Ioper genom platsen. Tillapgastt gravar fran bade jarnalder och
vikingatid hittats inom det centrala omradet i Ultta visar pa en kontinuitet i
gravlaggandet over tid. Gravarna fran vikingatipddsom ett parlband genom asen och visar
att gravlaggandet av de doda vid platsen varitigvoch att de kan relateras till tingsplatsen.
Gravfaltet kan ses som ett mdgjligt bygdegravfattlEfolkningen inom UO begravts sina
doda. Losfynd av gravkaraktar upphittade inom eftléitsomrade oster om grusasen vid
Kodings, visar att befolkningen &ven begravt siddadvid boplatserna som en
agandemarkering. Det har besvarar fragestallniaggdaende uppsatsens syfte. Hypotesen ar
att befolkningen bade anvant asen som ett bygdidraftersom tinget legat dar, samt att de
valt att gravlagga sina déda inom boplatsomradet s Agandemarkering.
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Figur 1. Bilaga ett visar Gotland med forstoring av Hemse socken (UO).
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Figur 1. Bilaga tva Visar fosfatvirdena i Hemse socken enligt Arrhenius 1938.
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Figur 3. Bilaga tre visar UO med vikingatida gravar som gula punkter och 6vriga gravar som bla kvadrater.
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Figur 3. Bilagan visar den centrala delen av Hemse socken med kyrkan och prastgarden i soder.
Markeringarna i det som idag ar delar av Hemse tatort visar pa de tre olika namnen pa markomraden. Det
rédmarkerade dr det omrade som har bendmningen tingsaker. Svartmarkerat omrade dr bendmnt som
tingshagen och det gronmarkerade omradet heter tingsbacken. Bilden &r ett utklipp fran 1750 ars
skattlaggningskarta.
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Figur 5. Bilaga fem visar fyndet av silverskatter, tankbara vikingatida boplatser, 16sfynd och vikingatida fynd.
Till grund har Arrhenius fosfatkarta 6ver Hemse socken anvénts. Pa kartan &r dven viagarna utmarkta.
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